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Mikszath Kalman (1847-1910)

A Tot atyafiak és A jo palocok njszerii parasztabrazolasat jellemezze legalabb két novella alapjan!
LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

Mikszath a Jokai-hagyomany folytatéja, de kisz{iri, ami annal idejétmiltan romantikus, azt teszi f§ prézaszervezé
elvvé, ami Jokainal masodlagos: az epizddelemeket, az életképet és legf6képpen az anekdotat

az anekdota szerepeltetése meghatarozza a miifajvalasztast; a legértékesebbek kisepikai alkotasai, novelldi, melyek-
nek kozéppontjaban egy-egy hosszabb-rovidebb anekdota all, ezért szerkesztésmaddjat tekintve nincs szigord zart
kompozicio, regényei is tobbnyire anekdotak laza fiizérének hatnak

stilusa igy az él6beszéd imitacidjan alapul, nyelvében eltdvolodik a romantika patoszatél, de tavol all t6le a natura-
lizmus egyszert beszédmddja is; vonzédik a népnyelv fordulataihoz is (kdzlésmaddok, népi bolcsességek)

lathatjuk, hogy az {ré szakitani kivan a romantika teremtette sz€pprozaval, de mégis iréi indulasanak kozéppontjaban
a romantikus béjjal illetett felvidéki parasztsag all; ez a tarsadalmi réteg még mentes a ,,modern” tarsadalom erkolcsi
romlottsagatol, parasztjai hamiskdsak, érzd szivi, tiszta lelkdi emberek, mindemellett furfangosak, okosak is, mar
nemcsak mellékszereplSként, hanem fészerepléként 1épnek fel

a csavaros eszli parasztok bemutatdsara jo példaként szolgalhat a Jasztrabék pusztuldsa cimi novella: az agyaftrt
csendér, Gerde Istvan és a hirhedt t6t haramia kiizdelme jelenik meg a miiben, a csendbiztos a babona erejével gy6zi
le vetélytarsat; a furméanyos csel hatdsara a haramia bevallja minden biinét, helyreall a rend, a biztonsag

A jo palécokban is visszakdszonnek a mar fentebb emlitettek, ott is taldlkozhatunk a biin és blinh6dés viszonyanak
abrazolasaval, amely balladisztikus sejtelmességet bocsat a kotet darabjaira

igy van ez a Sziics Pali szerencséje cimi torténetben is: a korabban korhely, de az elbeszélés jelenére megjavult
Szfics Pali Bede Erzsike kezét megy megkérni G6zonba, ttkdzben egy négyleveld 16herét talal, mely sejteti, hogy
szerencse éri a kozeljovében (hiedelmek jelenléte); igy is lesz, sajat piros jegykendSje helyébe megkapja Erzsikéét,
hazafelé azonban megiinnepli sikereit, de ismét olyan sok bort ivott, hogy felébredésekor semmire sem emlékszik
ennél a novellanal is taldlkozunk a befejezés misztikussagaval: Pali felébredésekor a piros kendgjét pillantotta meg,
melyet Erzsikénél hagyott tegnap, s arra gondolt, talan nem is jart 6 Gézonban, csak dlom volt az egész; a biin és
blinhddés motivuma egyértelm, a korhelykedés miatt el kell veszitenie Bede Erzsit

a mikszathi parasztabrazolas tovabbi jellemzdi: a parasztok hliségesek uraikhoz, nem lazadnak elleniik, erkolcsileg
viszont f6léjiik emelkednek; a tot szereplSk esetén olyan jellemvaltozast mutat be az ird, ami hirtelen kovetkezik be,
s a személyiség olyan ellenkez6 oldalaira vilagit ra, amelyek eddig rejtve voltak, igy a szereplSk hallgatdsa, mogor-
vasdga mogott mély emberi érzések lappanganak

A Beszterce ostroma cimii Mikszath-regény elemzésével mutassa be a magyar Don Quijote alakjat!
LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

a regény az iré kozéps6 pélyaszakaszanak termése, ami az 1882-1900 kozotti id6szakra esik, ekkor Mikszathot a
torténelmi viszonylagossag foglalkoztatta, oka abban rejlett, hogy minden kordbbi, stabil értékrend kétségessé valt;
regényében arra keresi a valaszt, hogy milyen 1j értékrendszer keriilhet a régi, romantikus, viligmegvalté ember ide-
aljanak a helyébe, mely letiinik a boldog békeiddkkel egyiitt

mdr a torténet kezdetén taldlkozhatunk a megszokott anekdotikus hanggal, babonas hiedelmekkel: nem is elsGsorban
a kornyezet, hanem a népmesékbe ill§ hiedelemvildg keriil bemutatasra a kezd6 képekben; kideriil a helyszinrdl,
hogy Nedec vara a Habsburgok varrombol6 torvényei el6l azért menekiilt meg a kuruc szabadsagharc utan, mert kas-
télyként tiintették fel, bar var volt, ennek az anekdotdnak fontos szerepe van abban, hogy elSkészitse a f6hos szinre
1épését, és azt az érzetet keltse, hogy ide még a XIX. szdzad nem tolakodott be

a f6hds, Pongracz Istvan késén sziiletett, Don Quijote-i jellem; szamara az id6 megallt a XVII. szazad derekan, ha-
mis illdziéban ringatja magét, a torténelem valtozasait figyelembe se veszi, a régi erkolcsok és hagyomanyok szerint
rendezte be életét; a XX. szdzad hajnaldn fejébe vette, hogy érvényesiti feudalis nemesi kivaltsagait, bandériumot
szervezett sajat parasztjaibol, vitézi torndkat, hadgyakorlatokat tartott, kinevezte a varnép legtehetségesebb , katondit”,
és a mindennapokat a lovagi élet szertartasainak megfeleléen, szigori szabalyok szerint alakitotta

igy a magyar Don Quijote nyugodtan éli a maga kiilonc, hébortos életét, minderre rasegitenek a varmegye hivatalno-
kai is, cinkosa az egész varmegye; kozte és a cervantesi figura kozott az a kiilonbség, hogy ez utdbbit viligmegvaltd
tervek fitik, mig Pongracz csak a sajat boldogsagat veszi figyelembe

a habdkos vartrral szemben az ir6 bemutatja a Behenczy bardk erkolcsileg ziillott, a polgari fejlédés soran elszegé-
nyedett €letét, az él6skodbvé valt dzsentri tipusat, az dri svihakot

a mii tanulsagat Pongracz karaktere adja meg: feleslegesnek és nevetségesnek mutatkozik a polgari tarsadalomban, s
Mikszath szatirikusan dbrazolja a f6hds tétlenségét a szamara idegen, am torvényszertien 1étrejovo kdzegben; az {ré
nem kérdéjelezi meg, hogy a kiiloncok altal vallott erkolesi felfogasra és életelvekre sziikség van, 1éteznek olyan ér-
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tékek, melyek nem fiiggvényei az idének és a vilag valtozasainak, igy a tisztesség, a becsiilet, az erkolcs, a helytal-

las; a szatirikus latdismoédhoz ezért elégikus felhang is tarsul, s a komikusnak tliné hangvételt inkabb tragikus elemek
szovik at

A Noszty fiu esete Toth Marival cimii regény értelmezésével mutassa be, hogyan rantja le Mikszath a leplet a
dzsentrirdl mint a tarsadalom kartékony résztvevgjérol!

LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

Mikszath Kalman kordbbi miiveiben a lecstszott nemesembert elnézé mosollyal szemlélte, ebben a regényben azon-
ban kemény biralatot fogalmazott meg, amely Osszefiigghet szemléletének folyamatos elkomoruldsaval; okult az
adott torténelmi helyzetbdl is, mar a magyar tarsadalmi és gazdasagi fejlédés kerékkotGjének tartotta ezt a tarsadalmi
osztalyt; a meggy6z6dés kialakuldsahoz az a valds helyzet vezetett, hogy 1905-ben hatalomvaltds tortént, a harminc
évig kormanyzé kormanypartot megdontotték, és a hatalmukat féltd dzsentrik reakciéja folyamatos politikai botra-
nyokba torkollott

a m témajaul is egy valos torténeti vaz szolgalt, amit egy akkori djsdg (Nagyvdradi Naplo) irt meg: egy gazdag
birtokos lanyat egy dzsentri fii megszoktette, hazassagkotésiikre is majdnem sor kertilt

a végsd konklizié hosszu torténetek, mar-mar kiilon novelldk sordbdl tarul az olvasé elé, ezek az epizédok eldsegi-
tik, hogy a f6hds, a csélcsap dzsentri hozomanyvadasz motivaciéit megismerhessiik, igy érkeziink meg az utols6
»felvonashoz”, ami Noszty Feri bukéasat okozza

a kiszemelt n6 a gazdag, Amerikdbdl Magyarorszagra visszatelepiilt Toth Mihaly lanya, T6th Mari, akit Mikszath a
romantikus jellemabrazolas kellékeivel rajzol meg: szerelmes ledny, naiva, aki érzékeny, bajos, gyonyord, tiszta te-
remtés, Gszinte érzelmekkel, magas erkolcsi tartassal, am van egy rogeszméje, miszerint 6 cstinya, és a férfiak csak a
vagyona miatt rajongjak koriil, ez okozza a nehézséget a haszonlesd Noszty fitinak, ezért folyamodik fondorlathoz
T6th Marival szemben all a 1éha, korhely, erkdlcstelen, cinikus Noszty Feri, aki igy a dzsentri mintapéldéja is lehet,
6 az uri svihak megformaldja: a szenvedélyes kartyajatékos, konyokls, rokonok kdzbenjarasaval érvényesiild szélha-
mos, Mikszéth tarsadalomkritikdjanak kozvetit§je a végkifejletben elbukik, de hamar megvigasztalja magat: ,,Csak
egészség legyen, és egy kis tiirhetd kdartyajdaras”

T6th Mihdly az egyetlen ember, aki szembeszall a dzsentrivel, nem alkudozik vele, a polgari atalakulas kiizd6 hése
is lehetne — aki a tarsadalmi atalakulas kerékkot6jét latja Nosztyban —, ha nem 4llna tavol téle a politizalas; példaként
szolgalhatna a kor tarsadalmanak, hisz alulrél indult, anyagi jolétét tisztességes kétkezi munkdjaval teremtette meg,
de példakép nem lehet, mert nem vesz részt a koziigyekben, méltatlannak érzi sajat erkolcsi tartasahoz; igy csak a
maganéletben érvényesiil kemény erkolcsi tartasa, a kozéleti visszassagokat érintetleniil hagynd; igy 6 sem feltétle-
niil segiti el6 a polgari atalakulast Magyarorszagon

Stendhal (1783-1842)

A Voros és fekete cimii regény elemzésén keresztiill mutassa be a f6hds felemelkedését és bukasat a tartuffe-i
alarc megrajzolasaval!

LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

Stendhal jelent6sége a regényfejlédés tobb évszizados ivében kétségtelen, ezzel a miivével § teremtette meg az
analitikus, mas néven 1élektani regényt; miivészettorténeti szempontbol értékelve a miivet, nem beszélhetiink tisztin
realista alkotasrél, mert a romantikus jegyek még kisértenek egy-egy szerepld esetében, a h6sok folyamatos konflik-
tusokba keriilnek a kiils6 valds vildggal, ugyanakkor az alkotds hii korképet fest a korabeli francia tarsadalomrdl,
erre az alcim is utalhat: Krénika 1830-bél

a realizmus miivészeti sajatossagainak tekinthet a hiteles tirsadalomabrazolas, a kritika kozvetitése, ezek a jegyek
itt is kimutathatok

a cim is sugall némi k6z6sségi mondanival6t, bar rendkiviil szimbolikus, rejtélyes médon: a feltorekvé ifjak tarsa-
dalmi érvényesiilésének két ttjat, a katonasagot (voros) €s a papi palyat (fekete) mutatja fel, de a rulett két szinét is
jelképezhetik a cimszerepld szavak, és igy az €let kiszamithatatlansagat szimbolizaljak; az el6bbi utalds miatt is tart-
jak a miivet karrierregénynek, de nem tekinthet6 tisztdn annak, mivel f6h6se nem csupan masok altal, hanem sajat
képességei segitségével kiizdi fel magat a tarsadalmi ranglétran, és végiil nem a poziciét, hanem a biineitdl val6
megtisztulast valasztja

a torténet meglehetdsen egyszert képet mutat: egy acs fia, Julien Sorel, jollehet egyszeri parasztok kozt nétt fel, de
a szarmazasabdl ad6doé helyzetét nem tartja kielégitdnek, a tehetséges, okos ifju karrierre vagyik; partfogéinak és ki-
vételes tehetségének koszonhetden a legmagasabb tarsadalmi korokbe nyer belépést; de a hatalom, a pompa, a gaz-
dagsag megszéditi, igy bukasa is sziikségszert
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a lélekabrazolas gazdag kelléktarat vonultatja fel Stendhal Julien alakjanak megismeréséhez, ezért taldlkozunk a mi-
ben rengeteg bels6 monoldggal, eszmefuttatdssal, toprengésekkel: az ifju Sorel palyafutdsa sordn magdra kényszerit
egy tartuffe-i alarcot, jelmeze forditott a moliére-i torténethez képest, mivel a j6 tulajdonsagaira kényszeriti ra az ak-
kori tarsadalom romlott erkolcseit: a megvesztegetést, karrierizmust, koponyegforgatast, igy Aragon utan ,forditott
Tartuffe-nek” is nevezhet6

bukésa sorsszer(i, mar a mi elején sejthetd, mivel a tarsadalmi szarmazasa miatti kisebbségi érzést soha sem tudja le-
gy6zni, nem asszimildlédhat a , kivalasztottak kozosségébe”, mert a jé tulajdonsagait, elveit, személyiségét képtelen
feladni, magara kényszeritett p6zai helyett fontosabb az emberi onbecsiilése

az ir6 felismerteti Juliennel életkudarcat, megadja neki a megvildgosodas lehet6ségét és erkolcsi kegyelmét, ezt
szimbolizalja, hogy a kivégzés elbtti hajnalon besiit celldjaba a felkel§ Nap, tetteiért és erkolcstelenségéért blinhdd-
nie kell, sorsa a halal; Stendhal konkliziéja, hogy 1830-ban a nép gyermekének nem adatik meg a tarsadalmi fel-
emelkedés

Nyvikolaj Vasziljevics Gogol (1809-1852)

A kdponyeg cimii mii alapjan mutassa be a fantasztikumot mint az epika egyik lehetséges szervezdéelemét!
LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

az epikdba tartoz6 miivek sajatossdgai: a nagy terjedelem, a bonyolult cselekmény, a sok szereplé egyiittes szerepel-
tetése, ezen alkotdsok szamara a fantasztikumot a realista irodalomban Gogol hozta el, a miivészet igazsigszolgalta-
t6 eszkozeként alkalmazta ezt az esztétikai minSséget

Gogol testesiti meg az orosz irodalom fénykoranak kezdetét, nem véletlen a Dosztojevszkijt6l szarmazé gondolat:
,Mindannyian Gogol Képonyegébdl bujtunk ki!”

A koponyeg egy tarsadalmi rétegr6l, a kishivatalnokok (csinovnyik) vilagardl rantja le a leplet, megnyomoritott éle-
tiiket, a hatalmas biirokratikus apparatusnak valé kiszolgaltatottsagukat szélaltatjadk meg a csinovnyikokrél sz616 no-
vellak, regények

a miiben tragikomikussa valik az aprécska cél €s az ironikusan felnagyitott vagyalmok kozotti hatalmas értékkiilonbség:
egy koponyeg megvarratdsa adja Akakij Akakijevics életének értelmét, az értékrend €s a vilag is eltorzult; a fantasztikus
elemek el6készitik a mi fordulattal val lezarasat, amely altal a vilag értékrendje ismételten a helyére billen

a fantasztikum 4ltal szolgaltat igazsagot az ir6 a feje tetejére allt vildgban: a halott Akakij Akakijevics elveszi azon
hivatalnokok koponyegét, akik életét megkeseritették, megnyomoritottak, a zarlat is éppen olyan furcsa, groteszk,
mint maga a torténet, hiszen egyszerre érezhetd a visszatéré humoros hangnem és a tragikus értékvesztés

a XX. szazadban 1jbdl felbukkan ez az esztétikai minGség: Franz Kafka Az dtvdltozds cim( irasaban is hasonléan
misztikus vilag tarul az olvasé elé

Lev Nyikolajevics Tolsztoj (1828-1910)

A tolsztojanizmus bemutatasat tegye meg Tolsztoj Ivan Iljics haldla cimii miivének elemzésén keresztiil!
LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

Tolsztoj miiveiben a hdsoknek megadatik az emelkedés és hanyatlas kettGssége

az ir6 a boldogsdg kérdésére tényleges valaszt kivant adni, etikai-vilagnézeti elveinek 0Osszefoglaldja a

tolsztojanizmus, mely szigord kritikat kozvetit az embertelen hatalomrdl és a mogotte meghizédé hivatalnokokrol;

erkolcsi tisztasagot hirdet €s a ,természetes emberhez” vald visszatérést, amit mar a felvildgosodas filozéfija is

megfogalmazott, éppen ezért szamadra a tarsadalom legértékesebb tagja az egyszert dolgozé paraszt, a muzsik

Tolsztoj vilagképének egyik 6sszefoglalé miive az Ivan lljics haldla, melynek szerkezete a kovetkez4:

« azels6 egységben Ivan Iljics életének haldla utani értékelése és megmérettetése jelenik meg, sziikebb és tagabb
kornyezetének reakcidja

« Ivan Iljics élete tarul fel, annak emelkedd szakasza, a karrier csiicspontjaig jutdsa

* azuhanas, a szenvedés és a halal abrazolasa

a mi tételmondata — ,.Ivan Iljics élete egyszerii, mindennapi és iszonyii volt” — utal az egyszerd és mindennapi élet

kiabranditd, megnyomorit6 hatdsara: Ivan Iljicsnek nincsenek baratai, sajat csaladja is elutasitja, mivel veliik is ha-

sonloképpen viselkedett, mint a hivatalba betéré emberekkel, ridegen, hatalmat érzékeltetve, egyetlen partfogéja

akad, aki 6szintén szereti, szolgaldja, Geraszim, aki jellemével és viselkedésével a tolsztoji nézetek szocsovévé valik

a f6hos Eletét az elvardsok és megszokasok alapjan alakitotta ki, magéanélete, hivatali palydja az onmagénak és a kor-

nyezetének valé megfelelésre épiilt; amikor ez az életmodell elér a csicspontjara, fordulat kovetkezik; Tolsztoj gro-
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teszk dbrazoldssal mutatja be az el6rejutas és bukds kisszertiségét: a létrar6l mint magaslati pontrél leesve Ivan Iljics
beiiti az oldalat

a harmadik rész az egyre er6sodd szenvedés, a blinh6dés folyamata a kisszert, helytelen értékrendi €letért; Ivan
Iljicsnek maganak kell rajonnie, hogy rosszul élt, fel kell ismernie az dj értékrend fontossagat; a felismeréssel a sz6-
veg felddsul, minden mozzanat jelképes értelmiivé is valik, a torténések valddi szinhelye a 1élek lesz; eddig 6 itélke-
zett masok felett, most egy ,,fels6bb bir6” jovahagyasaval onmaga felett kell itélkeznie

a f6szerepld élete végén jon ra, hogy a dolgokat az é16k szerint kell intézni, és a szeretet jegyében kell élni, a felis-
merés egybeesik a halal pillanataval, igy a kisregény az evangéliumi tanitas egyik nagyereji mtivészi megismétlése
a szeretetrdl €s a 1élek halhatatlansdgardl

Dosztojevszkij Biin és biinhédés cimii nagyregénye alapjan mutassa be a polifonikus szerkesztés lényegét, je-
lentdségét!

LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

Dosztojevszkij egy udjfajta valosagabrazolds megteremtGje, akit tovabbi irdk, kolték kovetnek; vilagnézetében —

Tolsztojéval szemben — minden viszonylagossa valik, megbomlik a korabbi stabil értékrend, ezt kutatjak hdsei, ezért

sok istenkeres$ hdse is van; a lélekdbrazolas kiteljesedése figyelheté meg miiveiben, djszerlisége, hogy a tér gyakor-

ta valik a f6hés lelkiallapotanak vetiiletévé

alakjai gondolataik megszallottjaiva valnak, az altaluk képviselt sz6lamok vitdja megteremti a regényformat, az esz-

meregényt; ellentétben a tézisregénnyel, az eszme a hsok sajatjava valik, sziintelen valtozasban, médosuldsban van,

igy nemcsak az eszme iranyitja a hdsoket, hanem a hésok is alakitjak, formaljak az eszmét

Bahtyin szerint a Dosztojevszkij-vilagkép legjellemz&bb regénytipusa a polifonikus regény, a mtifaj is azt fejezi ki,

hogy sem az ir6, sem a f6hGs nincs birtokaban az abszolit igazsdgnak, minden hés annak csak egy darabjat birtokolja,

egy-egy valaszlehetGséget jelentenek a felvetett problémara

a Biin és biinhddés kozéppontjdban az egyéni szabadsag Kkiteljesitésének gondolata 4ll: meghaladhatja-e

Raszkolnyikov a kdzonséges embert, és elérheti-e a zseni kategoridjat, ezek a kérdések foglalkoztatjak a f6hdst; va-

laszok a szabadsag paradoxon tételére a szereplSk eszméinek ismertetésével adhatok

Raszkolnyikov logikai konstrukcidjanak gyujtépontja (Nietzsche Zarathustrdjahoz hasonl6an), hogy osztilyozza az

embereket:

« ahangyaboly, a tetlik vilaga: feladatuk, hogy fenntartsak a 1étet, hogy sokszorositsdk az embert

« anapodleonok, a kivaltsigos emberek vildga, akik mozgatjak a vilagot, akik célt és értelmet adnak a l1étezésnek,
ahhoz, hogy ezt a feladatot betolthessék, tul kell 1€pniiik a konvenciondlis erkolcsi kereteken, azaz a cél érdeké-
ben mindent szabad; Raszkolnyikov gyilkossdga szandéka szerint intellektualis gyilkossdg, arra irdnyul, hogy
bizonyitsa elméletét, felosztasanak létjogosultsagat, a logikai konstrukci6 helytallasat

Luzsin a haszonelviiséget hirdeti, annak 6nzését, egoizmusat, ,,Mindent csak magadnak!” — mondja, ennek érdekében

0Olni is szabad, felfogasa megerdsiti Raszkolnyikovot tette elkovethetoségében

Szvidrigaljov nemet mond a vilagra azzal, hogy akarattal 4tlép minden erkolcsi korlatot, negativ értelemben van til

jon és rosszon; cselekedetei kiszamithatatlanok, a josag és emberi aljassag kovethetetleniil valtja egymast tetteiben,

nézeteinek logikus kovetkezménye az ongyilkossag

Szonja a raciéval adott valaszokkal ellentétben a sziv dontését képviseli, a teremtménytudattal rahagyatkozik a

Gondviseldre; mivel elviseli az életet, kiviil is marad a torténteken, az evangéliumban talal menedéket

a vélaszok kapcsan Dosztojevszkij kérdése nem az, hogy kinek van igaza, hanem az, hogy kinek van inkdbb igaza,

Szonja valasza éppoly sz€lsGséges valasz, mint férfitarsai€é, am a mérleg nyelve felé billen, mert az 6 felfogasa

kevésbé veszélyes embertarsaira nézve

a regény egyik kozponti alakja, problémahordozé hése a vizsgdlébird, Porfirij, nem a gyilkossagot akarja bizonyitani,

hanem az elvet kivanja kikezdeni; alakjaban az {r6 az eszményi igazsagszolgaltatot rajzolja meg, melynek feladata

nem az erészakra valaszul adott intézményesitett erészak, hanem annak megsziintetése; Dosztojevszkij felfogasaban

a bilinos erkolcsileg megkoveteli a biintetést, az igazsagszolgaltatas feladata ennek a folyamatnak az elGsegitése

a regény zarlatdban Raszkolnyikov értelmével még mindig tagadja a biint, az erkolcsi parancs szerint azonban meg-

hajlik, a logikat szétveti egy az értelemnél erdsebb erd, az alazat és a szeretet
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Anton Pavlovics Csehov (1860-1904)

A csinovnyik haldla cimii novellan keresztiil ismertesse a csehovi tarsadalomabrazolas lényegét!
LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

a novella megujitdjaként tekintiink Csehovra, aki kezd6 palyaszakaszaban irja rovid elbeszéléseit, melyben emberi
fonaksagokat, nevetséges jelenségeket mutat be, tipikus tarsadalmi helyzetekre mutat ra

4jité torekvése abban all, hogy mig a novella sajitja a fordulatos, eseményekben gazdag cselekmény, addig az {r6
figyelme inkdbb a személyek jelleme felé fordul; sokkal fontosabba valik a szereplSk beszélgetése, gondolkozasa,
hangulata; figurai atlagemberek, maganyos tétova 1ények; életiikk unalmas, egyhangu, velilk nem torténik semmi,
ennek az értékrendnek a tragikumat ragadja meg az ir6é

A csinovnyik haldla cimi irds hése Cserjakov, hagyatéki végrehajto, személyének és a kornyezetének bemutatisa a
gogoli szarkasztikumon, groteszk vilagon alapul, a kishivatalnok rendes, szélséségektSl mentes mindennapjai tarul-
nak az olvasé elé; ezt megtori a varatlan csehovi fordulat, ebben az esetben egy tiisszentés, a komikus hatast fokozza
azaltal, hogy ezt az atlagos emberi jelenséget blinként tiinteti fel, mivel Cserjakov eloljardjat tiisszentette le, egy
fotisztvisel6nek okozott akaratlanul kellemetlenséget

a szolgalelkii Cserjakov bocsanatot kér, és az allamtanacsos is egy legyintéssel nyugtdzza az esetet, barkivel el6for-
dulhat; ezutan 1€piink be a csinovnyik lelkivildgaba, aki még mindig az eset hatdsa alatt 4ll, blintudat gyoétri a tortén-
tek kényelmetlensége miatt, a zarlat is tragikomikus, mivel hazatérte utdn Cserjakov meghal: egy magasabb hivatal-
nok nemtetszését valtotta ki, valdszintileg ez dsszeférhetetlen a csinovnyik-16t Iényegével

a megoldas még groteszkebbé valik, mivel a hds elvesztésével nem torténik semmi, mar masnap egy 1j hivatalnok
dolgozik a helyén, munkéjat atvéve, mintha mi sem tortént volna, igy nem érziink valddi értékvesztést

A dramaiatlan drama jellegzetes vonasait mutassa be a Hdrom névér cimii mii elemzése alapjan!
LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

a klasszikus drama meghataroz6 esztétikai mingsége a tragikum, mely a koznapi mértéken feliili értékek visszavon-

hatatlan pusztulasabdl adédik, a XIX. szazad masodik felében éppen ez az ember folotti érték valik kétségessé, ily

moédon megkérdGjelezhetd a tragédia lehetdsége is; a kor problémafelvetésére megsziiletnek a miivészi valaszok is:

Csehov a széttoredezettség irdja, akinek tolla nyoman a toredékek immaron nem éallnak 6ssze egésszé, a tragikum hia-

nyédban a drimdk mozgatdja a dramaturgia

a dialégusforma hattérbe szorul, ezért eltérbe keriilnek a koznapisagot jelzé egyszerl parbeszédek, a polgari vilag

kommunikécioképtelenségét, az emberek kozotti elidegenedést jelz6 monologok és az egymas melletti elbeszélések

hattérbe szorul a jelen id6, mert a szereplSk az értékesnek vélt miltban élnek, azt idézik fel, ezért a polgari drama

legjellemz&bb tipusa az analitikus drama, a mozdulatlansag és a mindennapi €let ritudléi uraljak a dramat

a polgari drama csehovi-ibseni vonulatidnak sajatossdga a kétszintesség: a naturalista szint az elidegenedett vilag ese-

ménytelenségét, hétkoznapisagat jelzi, a szimbolikus vagy jelképes szint funkciéja tobbféle, jelezheti a szereplok al-

tal vagyott értékek vilagat, értelmezheti a szereplSk torekvéseit, a mi konfliktusait, egy kdzponti jelképbe stiritheti a

naturalista szintet; ez a szimbdlum gyakran a miivek cimében is jelentkezik: Sirdly (szabadsag), Cseresznyéskert

(régi értékek), Harom névér (Moszkva)

a mibeli id6- és térviszonyok tekintetében a szubjektiv id6 egy nap, mig az objektiv id6 harom-négy év is lehet: bar

bizonyos mozzanatokban jelen van az objektiv id§, a meghatarozo az élet eseménytelenségét, korkorosségét kifejezé

szubjektiv id6, mely azt sugallja, hogy nem valtozik semmi, a szerepl6k nem adnak hirt valtozasokrol

a szerepl6k kommunikacidjaban a kozhelyes kérdésekre adott kozhelyes valaszok valdjaban a kommunikacioképte-

lenségiiket leplezik: onreflexidkat hallunk (monolég), mindenki 6nmagat szeretné meghatarozni, és ez a lazas 6n-

meghatarozas lehetetlenné teszi a masik befogadasat; a szavak valsagat is kifejezve feler6sodik a gesztusok szerepe,

ezért lesz kiilonosen fontos a megértést és egymasra utaltsagot kifejez6 kozos sirds a zardjelenetben

a szereplSk jelleme is kozelebb visz a drama megértéséhez:

+ Olga a miltban él; leszamolt mar mindennel, az értékhidnyt nem tudja pdtolni a hivatali ranglétran valé elGrejutas

e Masa a jelenben él; a férjében, Kuliginban, volt tandraban latott hajdani értékek a mindennapokban elvesztek,
felérlédtek, ezeket az elveszett értékeket vetiti rd Versinyinre, mindvégig tudva e kapcsolat lehetetlenségét

o Irina a jov6t képviseli; mikozben az 6 emlékei szépitik meg leginkdbb a multat, ndla emelkedik jelképessé
Moszkva, a jelenbSl valé megvaltasként els6ként a szerelmet vallja, platéi szerelemfelfogdsat vetiti ra
Tuzenbachra, a valésag, a hétkoznapok azonban semmilyen eszményt nem tlirnek; Tuzenbach haldla egyszerre
jelzi a valosag brutalitasat €s a platdi szerelem tévuitjat

 kitorési pontként jelenik meg a munka is, mely a polgéri vilag két jellemzdjét, a sziikséget és az unalmat hivatott
szamf{izni

e Andrejre a lanyok a multban, a drima kezdetén is sajat reményeiket, kitorési vagyaikat vetitették, a férfi a tudas
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révén val6 felemelkedés lehetGségét jelképezi; kudarca részint a tehetség hidnya, részint a rosszul megvalasztott
életcél, részint a rossz hazassag kovetkezménye

* Szoljonij sajat lirességét, kiégettségét, illuzidtlansdgat démoni mddon vetiti rd kornyezetére, jelezve azt is, hogy
a tudatos Onpusztitas egyuttal a kornyezet pusztitisaval is jar

» ahdsok kozos tulajdonsaga az életintenzitds hidnya, 4am Csehov azt is bemutatja, hogy mi van azzal, akiben meg-
van: Natalja Ivanovna az egyetlen, aki iranyitani képes a sorsat, am ez az életintenzitas ellenszenvesebb, mint a
tobbiek latszolagos tehetetlensége, alakjaban a kozépszer, az alantassag €s érzéketlenség terrorjt és gydzelmét
mutatja be, amivel szemben mindenfajta érték, érzékenység tehetetlen

a konvencionalis Csehov-kép egyértelmii: miivészete a viz alatti &ramlas miivészete, a felszinen latszélag nem torté-

nik semmi, a hétkoznapisdg uralkodik, a valédi konfliktusok a szereplSk bels6 vilagaban zajlanak le; a csehovi ho-

s0k maganyos bolygokként keringenek egymas koriil, egymas kozelségére, a kolcsonds megértésre vagyva, anélkiil

azonban, hogy az sikeriilne; Csehov miivei dramaiatlan dramak, a nyilt konfliktusok hidnyoznak bel§liik

Henrik Ibsen (1828-1906)

Ertékelje A vadkacsa cimii mii szereplginek valésaghoz val6 viszonyat!
LEHETSEGES TARTALMI ELEMEK

Ibsen vilagképének hatterében a pozitivizmus, az atorokléstan, a bioldgiai determinizmus, a megvaltozott férfi-né
kapcsolat, azaz a hagyomanyos polgari értékek valsaga all; Ibsen a polgari vilag dlsdganak és valsaganak kifejezdje,
mikozben fenntartasait fogalmazza meg az egyoldali itélkezés képviselGivel szemben, akik 6nmaguk véleményét az
igazsaggal azonositjik, élethazugsagok leleplez§je, mikozben tudja az illizidk és élethazugsagok megtartd erejét is;
dramadinak tobbsége analitikus draima, a miltban elkovetett vétség fokozatos felelevenitése

miiveinek altaldnos jellemzGje, hogy mar a darab kezdetén minden megtortént, ezt kovetGen tarul fel a dialdgusok-
ban a mult, igy a parbeszédek kétiranytak, a megtortént eseményeket és az Uj torténéseket is kozvetitik

a szereplSkr6l csak kozvetlen jellemzést ad, ekképpen a hdsok minden megjegyzése, gesztusa, szava felértékelSdik;
mindezt atoleli a jelképes kifejezésmod, maga a cselekmény egy szimbdlum tobbféle jelentése koré szervezddik
kozponti témdja az egész Eletet atoleld élethazugsdgok problémaja, az emberek 6namit6 szerepjatéka; a mi jelkép-
rendszere kozpontjaban a vadkacsa 4ll, amely a régi élet tobbértelmd attribituma: a szabadsagé, a tisztességes életé,
valdjaban a nagy élethazugsdgok megtestesitGje

Hjalmar fényképészként tevékenykedik, azt gondolja, hogy a csaladot 6 maga tartja el, mikozben egy nagy talal-
many megvaldsitasan dolgozik, minderrdl sz6 sincs, hésiink visszavonul a problémaktdl, a vilagtdl, és egy zseni
tudos képében tetszeleg; egész kornyezete kiszolgalja, taplalja oncsalasat

Ibsen mas szalon is bemutatja az 6namitas betegességét: az ifju Gregers Werle egyediil éli mindennapjait egy tele-
pen, mivel sohasem tudja megbocsatani apja erkolcstelenségét, az oreg Ekdal tonkretételét, tovabba azt sem, hogy
Gina, Hjalmar felesége, az 6reg Werle szeretGje volt, aki a megesett lanyt erkolcesteleniil az éretlen Hjalmarhoz adta
feleségiil; a megsziiletett gyermekrdl, Hedvigrdl — aki valéjaban az 6reg Gregers gyermeke — Hjalmar azt hiszi, hogy
a sajatja; igy fonodik ossze a két csalad torténete

Gregers jellemzése soran meg kell emliteni, hogy viligmegvalté szandékok, népboldogité tettek fiitik: a hazugsagok
bevallasa, az Gszinteség; az 6 felfogdsaban az igazsag a boldogsag forrasa; a vadkacsa szamara a csalad btinos életét
jelképezi

Hjalmar elutasitja feleségét, gyermekét, osszeomlik a csalad addigi élete, ennek a lavindnak valik dldozativa
Hedvig, aki tisztességes, Gszinte és becsiiletes az onamitok seregében, § vallalja a tettekért a blinhddést, onmagat al-
dozza fel, ezzel Gjabb lehetséget ad Hjalmarnak a hazugsagokra, aki a szenvedd apa képében tetszeleg

egyediil az 6reg Werle és Sorbyné képes tiljutni a multon és kilépni az élethazugsdgokbdl: a muiltat megvallva kez-
denek 1j €letet

a mii végén azt tapasztalhatjuk, hogy semmi nem véltozik, a md konkliziéja kissé groteszk, mivel a hazugsagoknal a
szintiszta igazsdg még elviselhetetlenebb, ezért az embereket nem szabad akaratuk ellenére boldogitani, vagyis az
oncsalatas allapotdbdl mindenkinek maganak kell megtalalnia a kiutat
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